EN BILDSTEN REVIDERAS

Av Birgit Arrhenius och Wilhelm Holmquist

I inledningen till sitt stora arbete om de gotlindska bildstenarna
beriittar Sune Lindqgvist om alla de vanskligheter, som var f{or-
knippade med tolkningen och imélningen.! Var och en, som for-
sokt sig pa nagon liknande uppgift, kan gott instimma. Minga
av de gollindska bildstenarna édr nimligen sa illa medfarna av
tiden eller redan fran borjan sa grunt huggna och ristade, att det
overstiger miinsklig ormaga att klara upp deras ursprungliga
teckning. Att Lindqvist trots detta lyckals prestera ett si utom-
ordentligt resultal och avivingat del molstriviga materialet sa
manga hemligheter ar viirt det higsta erkiinnande. Men, som han
sjilv framhaller, vanskligheterna ha i vissa fall forsvarat tolk-
ningen till den grad, att han inte exakt kan svara for imilningens
korrekthet. Aven pa denna punkt hyser man den allra storsta
forstiaelse for vara bildstenars friimste uttolkare. En obetydlig
linje eller nedhuggning kan vara synlig endast i en viss ljusvinkel.
IEn yiskada, grop eller spricka, kan under vissa ljusforhallanden
framtriida som organiskt sammanhdrande med en figurteckning.
En tunn linje slutar abrupt, till synes utan mening, kanske dirfor
att den ursprungligen kompletterats med firg. Manga andra anled-
ningar skulle kunna pavisas, vilka gor tolkningen av bildstenarnas
figurer sviarbemiistrad. En naturlig konsekvens diirayv borde diir-
for vara att de da och da underkastades en oversyn. 1 den man
som nya bearbetningsmetoder, nya belysningsmedel o. s. v. kom-
mer till anviindning, skall salunda stindigl nya 6gon granska del
givna materialet, och man skall komma till nya resultat. Egent-
ligen stir man dirmed infor en ritt unik situation, men alls inte

nagon svarforklarad sidan. Faktum ér, att en del av bildstenarna

kan ge rum for flera olika tolkningar inte bara innehallsligt utan

L Sune Lindqguvist, Gotlands Bildsteine I, Uppsala 1941, s. 13 ff.
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dven bildmissigt. En iildre forskare tycker sig pa en bildsten se
ett fabeldjur, en yngre ser pa samma plats en ryttare o.s. v. En
ildre forskare ser en fisk, dir en annan ser en fégel, och bada
avbilda sin tolkning till lirdom for andra. Pa detta sitt kommer
del avbildade monumentet att 1 olika sammanhang ha ett olik-
artat innehall, och helt naturligt skapas diirigenom en viss osiiker-
het om vilka figurer monumentet verkligen har att uppvisa. Och
detta far vi finna oss i, éinda tills vi kan vara tviirsikra pa alt vi
iiger en helt riktig edition, om vi nu nigonsin fir en sidan.®

Ovanstiaende reflexioner ha foranletts dirav, att den bekanla
bildstenen frin Vallstena socken pa Gotland, som f[dérvaras pa
Statens historiska museum, skulle firgfolograferas.? Den hade ti-
digare varit imalad med svart firg, men for att firgfotot skulle
bli nigot gladare, avligsnades den gamla firgen och ersatles
med rod.

Den nya imalningen gjordes med hjilp av starka refleklorer
och utan hiinsyn till den »edition», som meddelats av Lindqvist.
Figurer och ornamentik framhiivdes pa det siittet att alla urskilj
bara nedhuggna vytor och ristade linjer ifylldes med firg. Trots
de oftast ganska grunda nedhuggningarna, var det i regel lLitt att

se de skrafferade ytor, som ulgjorde en integrerande del av kom-

positionen, och huvuddragen i denna senare kunde diirigenom
utan svarighel faststiillas. Men viisentliga detaljer och siirskilt ris-

tade linjer undandrog sig ofta alla forsok lill tolkning, dels pa
grund av skador i stenen, dels pa grund av otydlighet. I alla dylika
fall har imdlningen antingen gjorts med stor forsiktighet eller
ocksa helt slopats. Inte desto mindre maste det emellertid klart
siigas ifrian, att den hir presenterade »editionen» fig. 1 ej kan
gora ansprik pa fullkomlighet utan av den iirade lisaren torde
behandlas pa siitt som redan inledningsvis foreslagits.

Den kanske mest framiriidande skillnaden mellan den ildre och
den nu foreliggande edilionen iir figurerna i de bada dvre svickel-
fiilten. I den éldre versionen ir det hiir friga om tva tillbakablic
kande fabeldjur, vilka dock ha ett nagot hiistartat utseende. En-

2 Detta dilemma far man dela med en miingd andra vetenskapsgrenar,
som ph grund av dokumentens svirtydbarhet ge rum for varierande tolk-

ningar,
3 Jir Lindquist, a.a. Teil I, fig. 16 samt dens. Teil 11, s. 139,
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Fig. 1. Bildsten [rdn Vallstena socken, Gotland. — Picture
stone from Vallstena parish.
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ligt den nya versionen bor figurerna snarast tolkas som ryltare,
[ varje fall ir hiistarna fullt tydliga. De ha breda, framskjutande
bringor och smala, stolt svingda halsar som del anstir ystra
stridshiistar. Hovarna ir tecknade som eleganta halveirklar och
kiiftarna onalurligt utdragna som langa Kiinselsprot. De bada
hiistfigurerna erinra i detta avseende pafallande om hiistarna pa
en bildsten fran Hablingbo (Havor I), vilket samtidigt torde ut-
gora elt kriterium for riktigheten av den foreslagna tolkningen.*
Man kan iven niimna stenen frin Martebo K., vars hislar foreter
méanga likheter med Vallstenastenens.?

Att det sitter ryttare pia hiistarna torde fiven vara helt klart,
dven om det hittills varit omojligt att 1 detalj fa fram deras ut-
seende. I bida fallen kan man tydligt urskilja tyvglarna, och pa
bida ryltarfigurerna ser man dessutom en storre och en mindre
cirkel, av vilka den ena otvivelakltigt aterger en skold. Man kan
hir jimfora med ryttarfigurerna pa Martebostenen, som iir be-
vipnade med skold och spjut.

Spjutet framtrider for ovrigt mycket tydliglt dven pa en av
Vallslenaryltarna, niimligen den viinstra, dir det gar in i omram-
ningens ovre horn.

Vi har salunda hiir att gora med tva ryttarfigurer av samma
slag som pa Martebostenen blott med den skillnaden alt de hiir
ir placerade i de évre svicklarna till mittrundeln i stillet for i de
undre. Det kan tilliggas, att iven de béida hiistfigurerna pa Hab-
lingbostenen med all sannolikhet maste tolkas som ryltarbilder,
Alminstone att doma av de tydligt inhuggna men ej imilade lyg-
larna.® En ny edition av denna bildsten skall dock limnas i efl
annat sammanhang.

Nigon ny tolkning av de bada nedre figurerna pa Vallstena-

! Jir Lindqgvist, a. a. Teil I, fig. 18.

5 Mr Lindqvist, a.a. Teil I, fig. 6.

% Professor Karl Hauck, som nedlagt ett betydande arbete pa tolkandet
av vira bildstenar, saml diirvid fiven anviint sig av en metod att studera
ristningarnas »negalivs genom latexavgjulningar, var den forste som lyckades
pavisa dessa ryttarfigurer. Vid hans demonstration av monumentet for forf,
(Holmqvist) klargjorde han definitivt att hiistarna ha tyglar. P4 ryttarfigu-
rernas plats finns nedhuggningar, som knappast kunna tolkas pd annat siitt
in just som ryltarfigurer, Huruvida Hauck har funnit en ny tolkning iven

till Vallstenastenen, iir icke forf. bekant.
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Fig. 2. Boksida ur irisk handskrift, det s. k. Cadmung

Evangelivariet, Cod. Bonifat. 111, Fulda Landesbibliotek.

— A page out of an lrish manuscript, the so-called
Cadmug Evangeliarium.

stenen har inte kunnat presteras. 1 sivil ildre som nuvarande
edition ir del Iva stiende krigare med skold och spjut. Mojligen
kan den iildre tolkningen kompletteras med att de bada krigarna
tydligen ér iférda korta mantlar. Vidare tycks den viinstra kri-

garen i spelsen pa sitl spjut ha en nidrmast halvmanformig pryd-
nad, om det inte renl av skall forestilla niagot slags hjilmbuske.
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Betriffande virvelrosellen och ornamentiken i évrigt ir intet
viisentligt att tilligga for nirvarande. Det bir emellertid obser-
veras, alt den lingst it viinster placerade lilla rosetten foérenals
med de stora spiralerna medelst tangentiala band.

Sa langt var lilla bildstensrevision. Del skulle vara gliidjande,
om denna kunde stimulera intresset for nya sakliga undersok-
ningar inom della viktiga omrade, sa att vi med tiden kunde fi en
allt klarare uppfattning om den bildvirld, som omgav jirnalderns
miéinniskor 1 Norden.

Det dir vill ganska naturligl, all man vid ett méilningsarbete av
ovan skildrade slag gor en hel del reflexioner. Och den forsta
som instiller sig, dr att de nimnda stenarna frin Vallslena,
Martebo och Hablingbo miésle vara _'_{.iui‘d:: av samma miistare.
Framfor alll ér det ryttarfigurerna, som forenar dem, och hiis-
tarna iir sa lika varandra, att de synbarligen ulgitt fran samma

stall. Aven sidana originella drag som huvudenas utformning

med lingt utdragna kiiftar dr pa ett forbluffande siitt dverens-
stimmande pa Vallstena- och Hablingbostenarna. Ingenting i ste-
narnas dekor eller utformning i 6vrigl talar emot deras samhorig-
het, varfor man inte utan skil kan sammanféra dem till en grupp
eller skola, eller snarare Lill en enda miistare.

Liksom Roosval en gang gav flera av de anonyma gotliindska
slenmiistarna fran den dildsta kristna tiden poetiskt viiltaliga
namn, som de sedan fill behalla i den velenskapliga lilteraturen,
lika vil skulle man kunna ge denne ur det gotliindska forntids-
dunklet framtridande miistare namnet Quasi-Classicus. Namnet
skulle vara fortjiant inte blott diirfor att han vore dldre iin alla
andra, ulan dven dirfor att han i sin konst tar upp och bearbetar
antika moliv,

Niir levde dd denne mistare? Fragan ir alltfor vidlyftig, {or
alt man hiir skall kunna ta upp den i dess skilda aspekter, men
framfor allt stenen fran Vallstena ger etl uppslag, som inte blotl
fortjinar beaklande, utan som dessulom kan studeras mera
isolerat.

Pi den nimnda stenen forekommer nedtill en biard med fisk-
bliseliknande detaljer. Del iir ett slags flamboyantornamentik, som
man framfor allt kinner i den keltiska konsten, och delta har
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Fig. 3. Bdrdmotiv ur Book of Durrow. Efter E. H. Zimmerman. — Border
mative from the Book of Durrow.

diven papekals av den iildre forskningen.” Lindqvist knyter emel-
lertid an till den ildre keltiska konsten och séker efter de formed-
lande faklorerna i Pannonien, hela tiden i den siikra forvissningen
alt bildstenen frin Vallstena liksom évriga stenar tillhérande hans
Abschnitt A maste dateras till 400-talet e. Kr.* Lindqvist kan an-
fora manga och starka skil for denna sin uppfallning och han
har vunnit sléd med nya argument fiven 1 senare forskning.?

Latl oss tills vidare limna allt detta oemoltsagt, och lil oss i
stiillet betrakla fragan fran en helt annan ulgangspunkt. I stillet
for att anknyta flambovantbarden pa Vallstenastenen till den
ildre keltiska konsten ska vi gora elt forsok att anknyla den
till den senkeltiska. Lika lilel som i den éildre kelliska kons-
ten finner vi diir nigra exakta paralleller, men flamboyantbarder
av mera kompliceral slag firo manga, och det stilistiska samban-

det forefaller uppenbart fig. 2.'" En karakliiristisk detalj pia Vall-

7 Lindquist, a.a. Teil I, s, 111 f,

8 Lindquist, a.a. Teil 1, s. 108 If.

o Jir W. Holmquist, De iildsla golliindska bildstenarna och deras motiv-
krets, Fornviinnen 1952, s. 1{f. Forf. har diir utan att niirmare g in pd
fragan om den exaklare daleringen i huvudsak anknutit till senromerskt och
gammalkristel jimforelsemalerial, Denna analys bir pd intel siitt betraklas
sasom irrelevant vid sidan ay den i foreliggande artikel genomfdrda, did den
iildre kristna konsten ér alt betrakta som en direkt arviagare till den
romerska.

10 Jfr exempelvis en korsbard i ett St. Gallenevangeliarium frin 700-talet.
Se Francoise Henry, Early Christian Irish art, Dublin 1954, P1. 41. Se iiven
birdmoltiven pd escutcheons i Sutton Hoo, m. fl. (R. Bruce-Mitford, The Sutton
Hoo ship burial, London 1947, Pl 10), G. Haseloff, Fragments of a Hanging-
Bowl, Med. Archaeology, Vol. 11, 1958, PL. VII. — 1 de iildsta karolingiska
handskrifterna, som exempelvis i Godescalcevangeliariet, triiffar man ibland
pi ett bardmotiv, som bestir uleslulande av droppformiga bldsor som pi
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stenabarden dir den lilla triangeln, som placerats vid borjan och
slutet, och som bryler sig ur den boljande rytmen i évrigt. Nagot
liknande torde man knappast triffa pa i ildre keltisk konst, men
exakl samma slags trianglar alerfinner vi pa en del barder i Book
of Durrow, lig. 3 exempelvis pa sidan med Markuslejonet. Pa en
annan sida i samma handskrift, inlerfoliera siadana trianglar,
rundlar o. s. v. en hel serie med slora virvelrosetter fig. 4.1 Lil
oss belrakta sidan med de slora virvelrosellerna nagot nirmare,
Vallstenastenen, Utan tvivel iir det hiir friga om en slilisering av en bérd
med akanthusranka av det slag, som upptriider bl a. pd senmerovingiska
melallarbeten. (Se W. Kdhler, Die karolingischen Miniaturen, 11, Die Hof-
schule Karls des Grossen, Berlin 1958; P. Bouffard, Necropoles burgondes de
la Suisse, Geneve-Nyon 1945, Pl I—IV), Jfr iiven birdmotiv i det s. k. Cad
mugevangeliariet, en irisk handskrift frin bérjan av 700-talet, (Se Werdendes
Abendland an Rhein und Ruhr, Essen 1956, Kal. 220, Taf. 19.) Jr iiven de
egendomliga  blasbarderna pa det s, k., Hilderiksaltaret i Ferentillo. Se
E. Schaffran, Die Kunst der Langobarden, Leipzig 1941, s. 102, Taf. 23. Se
fiven bardmoliv i den kristna konsten i Egypten fran 600- och 700-talen. Jfr
Kunstwerke aus der Frithchristl.-bysant. Sammlung, Staatl, Museen zu Berlin,
Berlin 1955, Abb, 11, Utan alt direkt kunna jimféra dessa birdmotiv med
vallenstenabarden, torde det vara uppenbart att de ha mianga o6verensstiim-
mande drag, Lika siikert synes det vara all del ir insuliira konslkrelsar, som
forvandlat rankan och gjort den fiskblaseliknande. Jfr vara fig. 2 och 10.

1 Jfr E. H. Zimmermann, Vorkarolingische Miniaturen, Berlin 1916, Taf.
163 b; Francoise Henry, a.a. PL 15, 16, 17. Aven i melallkonsten finner man
samma egendomliga trekanter som exempelvis pi en sélja fran Lagore, Irland,
Se I, Henry, a. a. PL 29 b, Pa denna liksom pid en miingd andra metallarbeten
frin 600- och 700-talen dominera de stora medaljongfiilten med virvelmotiv,
exempelvis pa esculcheons i Sutton Hoo och annorstiides, pd Tara brooch,
Moylough belt, biskopstaven frian Stavanger elc. Viilbekanta iir stora och smi
virvelmedaljonger i handskrifterna, ex. Zimmermann, a. a. Taf. 160, 163, 177,
178, 244, 243, 242, 236. Det bir kanske framhdllas alt virvelrosetler och
liknande ornamentik ej var nagol, som uteslutande utmiirkte insuliir konst
under den tid, som hiir avses, d. v. s. niirmast 600- och 700-talen. I den lango-
bardiska stenplastiken i Italien iir den rikt foretriidd, och i halvlt vegelabila,
halvt zoomorfa rankor saviil i Italien som Spanien dlerfinner man rytmer

och virvlar, som std de insuliira yilerst niira. Detta fenomen torde wiil Lnup-

past kunna forklaras pa annat sitt {in som ett resultat av de livliga for-

bindelser och den dmsesidiga péverkan, som {igde rum inom den iildre viister-
liindska kristenheten, Jfr bl. a. R. Kautzsch, Die langobardische Schmuckkunst
in Oberitalien, Rom. Jahrb. I. Kunstgesch, 1941, Abb. 9, 10, 12, 15, 17, 25, 26,
27. 28, 29, Se iiven E. Schaffran, Die Kunst der Langobarden, Leipzig 1941,

Taf. 18, 19, 21, 23, 24, 26, 27, 29 o. 5. v.
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Fig. 4. Sida ur Book of Durrow. Efter E. H. Zimmerman. — A page out
of the Book of Durrow.
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Den domineras just av dessa, tvia stora och fyra sma, sinsemellan
forbundna med trumpetmonster. I en rikare utformning diter-
finner vi hiir miltrosetten pa Vallstenaslenen for att inte nimna
elt flertal av de andra gotlindska bildstenarna, som komponerals
med stora och sméa virvelrosetter. Det skulle vara underligt, om
inte denna egenartade kompositionsform, vilken sialunda #ven
alerfinnes i Book of Durrow, skulle antyda ett mera intimt
samband.

Accepterar man bara denna tanke och studerar bildstenarna
med ulgangspunkt dirifran, finner man genast en hel miingd be-
roringspunkter. De nyssnimnda trekantfillen, rundlarna o. s. v.
karaktiirisera prakliskt taget hela den idildre gruppen av got-
lindska bildstenar, och de férekomma saviil i barder som i virvel-
rosetter.”* Pa den ovre birden pa stenen [rian Havor i Hablingbo
ir det i stillet en trebladig rosett av samma slag som pa den nyss-
niimnda sidan med stora virvelroselter i Book of Durrow.!® Denna
trebladighet uppkommer sa alt siiga gratis dir flera »trumpeter»
molas i den keltiska ornamentiken, och det it just dirfor, som
man med relativt stor siikerhet kan riikna med, att de gotlindska
bildstensmiistarna linat det dirifran.'* Eller man kan betrakta
de smi rundlarna i den stora mittmedaljongen pa stenen frin
Vallstena. Saviil den nedre som den viinstra fir av elt slag, som
praktiskt taget uteslulande forekommer i den insulira konslen,
och som exemplifieras i oiindlighet i de iildre handskrifterna,
Book of Durrow, Book of Lindisfarne, Book of Kells o. s. v., lik-
som givelvis i{iven pid metallarbeten. Mittrosetten pa Vallstena-
stenen har en direkt motsvarighet pa bl. a. beslag till hanging-
bowls.’® De évriga tre sma rundlarna pia stenen frian Vallstena
kunna biist férstis som en oversiitining i annat material av mille-
fioriinliggningar eller kloisonné. I den insuliira konsten finnas it-
minstone fr.o. m. 600-talet talrika beligg iiven pa delta. LAt oss

endast nimna en liknande oversiitining [ran miniatyrkonsten

12 Jfr Lindquist, a. a., fig. 6, 9, 11,

13 Se Lindquist, a. a., fig. 23. Jfr iiven stenen Burs I, Lindquist, fig. 21.

1 Nigot annat alternativ kan vill knappast uppletas i detta sammanhang.
Helt otiinkbart forefaller det alt den gotliindske stenmiistaren pd egen hand
uppfunnit en sidan treviippling.

15 Se Haseloff, a. a., P1. VII: B.

182




EN BILDSTEN REVIDERAS

Fig. 5. Sida ur handskrift frdn Bobbio, Bibl. Ambr., Milano.
Efter F.Henry. — A page out of a manuscript from Bobbio.

niimligen sidan med evangelisten Mattheus i Book of Durrow.!®
En annan manuskriptsida, denna gang fran det iriska klostret i
Bobbio, Italien, fig. 5, utgor kanske en finnu biittre parallell till
Vallstenarundlarna, samtidigt som den illustrerar de kontakter,
som varit verksamma i detta fall.'” Men mera dirom lingre fram.
mrm'rnmnﬂ. a.a., Taf. 161, 162, 164, 165, Se iiven millefioriinliigg-
ningar pi escutcheons frian Sulton Hoo (Bruce-Mitford, a. a., PL 10).
17 F. Henry, a.a., P19,
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Lal oss se pa yllerligare etlt slilistiskt drag pa bildstenarna,
nimligen de nedhuggna mellanpartierna, vilka bilda sgrafferade
yior. Sikerligen har denna skraffering gjorts med en bestimd
avsikl och i striivan efter en konstniirlig effekt. Det iir da yttersl
intressant att aterfinna exakt samma bdjelse i den keltiska metall-
konsten, och uppenbarligen endast i denna. Redan pa de iildre
keltiska melallarbetena upplrider denna Kkaraktiristiska bak-
grundsmonstring, men del ir forst i arbelen frin 500- och 600
talen, som dverensstimmelsen med de golliindska bildslenarna
verkligen borjar bli sliende. Betrakta exempelvis en prydnadsnal
av brons fran Irland, med dess lypiska virvelrosell av lre storre
och tre mindre rundlar, fig. 6.'® Med eller utan emaljinliggning
ge de nedsiinkta mellanpartierna uttryck it samma konstniirliga
bojelse som vi kunnat iakttaga pa bildstenarna, och déverens-
stimmelsen framtriider idnnu klarare, om man tinker sig de
sgrafferade filten pa bildstenarna resp. de keltiska metallarbe-

tena fyllda med bjirt lysande firg eller emalj. Den irliindska

bronsnilen ir fiiven ur en annan synpunkt ett lirorikt exempel.
Man liigger miirke lill de fyra ulskjutande, peltaliknande proto-
merna, som direkt kunna jimforas med de fyra egendomliga pro-
tomerna pa Vallstenastenens stora rundel. och man fragar sig om
detta jimle alla andra piatalade dverensstiimmelser kan bero pa
tillfilligheternas spel. Ar det inte snarare sf, att vi hiir fir nodsa-
kade att riikna med verklig kontakt, samtidighet och konstniirligt
uthyte! Visserligen giiller det i det ena fallet sten i andra fallet
melall eller boksidor, men delta kan inte ulgora nagot avgorande
skiil att forneka Overensstimmelserna.'?

18 F. Henry, a. a., Pl 4.

19 Det keltiska materialet {ir dock inte helt vanlotiat med stenskulptur av
sit tidigt dalum alt den kan begagnas for jimfdrelser. Av storl inlresse iir i
detta fall bl a. nfgra stenar frdn Inishkea, co. Mavo pa Irland. De ha ell
dominerande medaljongfiilt som de gotlindska bildstenarna, virvelmoliv och
andra karakliiristika, vilka slyrka tanken att det hiir kan vara friga om en
verklig kontakt. — Se F. Henry, Remains of the early christian period on
Inishkea North, Co. Mayo, The Journal of the royal society of antiquaries of
Ireland, Vol. LXXV 1045, PL. XXVIIL. Jfr iiven en sten frin Carndonagh,
Irland. Se N. Aberg, The Occident and the Orient in the art of the seventh
Century, The british isles, Stockholm 1943, fig. 16. Trots det att dessa stenar

diro sviira atl datera, torde de knappast vara senare iin frin 600-talet.
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Fig. 6. Prydnadsndl av brons frdn Irland, Dublin
museum. Efter F. Henry. — A bronze brooch from
Lreland.

I det insulira material, som vi hiir dragit fram till jimforelse
forekommer inga direkta molsvarigheter till svickelfigurerna,
d. v. s. ryttare, krigarbilder o. s. v., som ulgéra ett si fascinerande

inslag pa de golliindska bildstenarna. Det ér inte Litt att for nér-
varande ge en tillfredsstillande forklaring pa detta, men det ér
sannolikt, att vi sa smaningom — i den min nya monument bli
kiinda och bearbelade — skola se klarare iiven pia denna punkt.
Tillsvidare kan det var tillriickligl att hiinvisa till bildframstill-

ningen pa en relativt nyfunnen gotliindsk bildsten frin Smiss i
Niir socken, fig. 7.°° Under etl triskelemoliv av typisk Stil-11-
karaktir ser man en minniskofigur med vittulspirrade ben, som
i vardera handen hiller tvi drakar. Hela figurgruppen ir sym-
melriskt komponerad. Vid forsta égonkaslet far man kanske det
viilkiinda orientaliska djurbetvingarmotivel i tankarna, men fri-
gan iir, om det inle trots allt ir friga om en Danielframstillning.
Och dirmed ir vi inne pa nagot fastare mark. Under 600-talet

20 §. Lindquist, Tre nyfunna bildstenar, Golliindskt arkiv 1955, fig. 3.
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var nimligen Danielmotivet mycket omtyckt i frankisk-burgun-
diska kretsar pa kontinenten, och det finns rent av en hel grupp
burgundiska soljor, som gid under namnel Danielséljor.*' De ir
alla komponerade pia ungefir samma siitt med Daniel stdende i
mitten frontalt med hojda armar och med ett lejon pia vardera
sidan. Ser man néiirmare efter pa dessa senare, finner man emeller-
tid, att atskilliga av dem forvandlats fran lejon till ett slags Stil-II-
monster, medan Daniel sjilv fitt egenartat krumma och utit-
vridna ben. Redan pa dessa kan man med andra ord spara en
omisskiinnlig likhet med framstillningen pa stenen fran Smiss.
Annu tydligare framtriider emellertid likheten, om man jimfér
med Danielframstillningen pi bérsen frin Sutton Hoo fig 8.22
Aven diir aterfinner man Daniel niistan mera sittande éin stiende
och med vitt utspiirrade knin. Kompositionen ir niistan exakt
densamma som pa Smisstenen. Pa den senare har Daniel vid imél-
ningen fatt nagon egendomlig bandartad huvudprydnad. Utan att
ha haft tillfille att granska originalel ir det givetvis svart att yitra
sig dirom, men man undrar i alla fall, om inte dessa band snarast
bor tolkas som djurens kiiftar, vilka mer eller mindre omsluta
Daniels huvud. Dirmed uppnir man iven storre kongruens med
framstillningarna pa Sutton Hoo-borsen och de burgundiska sol-
jorna. — Ytterligare ett engelskt exempel kan nimnas i detta
sammanhang, niimligen en guldbrakteat fran Horton Kirby i
Kent.? Dir se de biada odjuren niirmast ut som ormliknande
drakar, och minniskofiguren bojer biada benen At samma hall,
men sambandet mellan denna figurscen och framstillningen pa
borsen [ran Sutton Hoo torde vil findd vara timligen uppenbart.
Visst kan man friga sig. om nu alla dessa figurframstillningar
avse Daniel i lejongropen eller inte. Den traditionella bilden visar

ju Daniel i mitten med elt lejon pa vardera sidan, slickande pro-

fetens fotter. Pa de monument, vi hiir studerat forefaller det ju
snarare som om de skulle »slicka» hans huvud. I en del fall ror

2 Se H, Kiihn, Die Danielschnallen der Volkerwanderungszeit, Ipek Bd
15—16. 1941—1942, s. 140 [f.; P. Bouffard, Nécropoles burgondes de la Suisse,
Genéve-Nyon 1945, s. 66 ff.

22 RBruce-Mitford, a.a., Pl. 18. . Haseloff, Zu den Darstellungen auf der
Birse von Sulton Hoo, Nordelbingen Bd 20, 1952, Abb. 1.

* The British Museum Quarterly Vol. XII 1937—38, PL. XXIII: 2.
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Fig. 7. Bildsten frdn Smiss, Ndr socken, Gotland. Picture
Stone from Smiss,

det sig om vingade demondjur, drakar eller ormar. Man kunde
diirfor kanske lika myckel tinka pa den orientaliska hjilten Gil-
agamesh, geslaltad som djurbetvingare, eller varfor inte, Gunnar i
ormgropen. Det senare var ett i nordisk konst omtyckt motiv, och
sitkerligen forstod den nordiska betraktaren iiven Danielmotivet
biitire, om det sa all siiga presenterades i en Gunnarversion.®

Av allt att doma behdver man inte hesitera alltfor mycket infor
sammanstillningar av denna art. Man vet niimligen att det har igt
rum forskjulningar siviil betriiffande innehdll som utformning.

Ytterst lirorika ir i detta fall nagra runda skivspinnen, som f{or

2 Man kan jimfdra med framstiillningen pd ett par nordgermanska brak-
tealer, den ena frin Sjohagen, Viistergitland, den andra frdn Nebenstedt,
Hannover, dir mittfiguren har ormliknande drakar om sina armar. Se
M. Mackeprang, De nordiske guldbrakteater, Aarhus 1952, PL 5: 8—9, Jfr fiven
Danielversionen pd en av Torslundaplitarna. Se W. Holmquist, Germanic Art,
Lund 1955, P1. XXXIIL
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helt kort lid sedan patriiffals i Thiiringen i Tyskland, men som
lyviirr finnu ej publicerals.?® Man dterfinner pa dessa dels Daniel
i den traditionella utformningen dels i en forsta germansk bear
belning med lejonen helt enkelt forvandlade till drakar.

Genom det komparativa studiet av stenen frin Smiss ha vi
hamnal i en ulpriglad 600-talsmiljo, de burgundiska Danielsil
jorna, birsen fran Sutton Hoo, guldbraktealen fran Kent, silver-
fibulorna med Danielframslillningar fran Thiiringen. Vi kan fiven
fiista uppmiirksamheten vid den stora triskelen pa stenen fran
Smiss, som uppenbarligen hor hemma i samma skede. I ett
tidigare sammanhang har stenen fran Vallstena m. fl. anknutits
till insuliirt 600- och 700-tal, vilket exemplifierats med bérder,
rosetter o, s. v. Pa en annan vig har vi nu betriiffande stenen frin
Smiss kommit fram till samma miljo, och det kan di vara av
intresse att underséka, om det eventuellt kan finnas niagra yller-
ligare skiil, som peka at samma hall,

Man kan da framfor allt fista uppmirksamheten vid utform-
ningen av hiisthuvudena pa stenen frin Vallstena, liksom idiven
pa Hablingbo, Havor I. I den hiir framlagda editionen av Vall-
stenastenen ha hiisthuvudena inte kunnal imalas i delalj, men sa

mycket lorde i varje fall vara klart, niimligen att de ha linga

bandformigt uldragna kiiftar. De fir med andra ord ornamentall
omformade pa samma siill som de djurhuvuden, vilka karak
tirisera Salins andra stil. Den nordiska konsten iir si overflodande
rik pa sadana djurhuvuden, att det kan vara onédigt med exempel.
Men vi kan dven hiinvisa till utlindskt jimforelsematerial, exem-
pelvis den ovan niimnda borsen frian Sutton Hoo, Book of Durrow,
en svirdknapp fran Crundale o. s. v. samt frin kontinenten rytlar
stenen fran Hornhausen jimle otaliga miingder andra. Vid alla
dessa jimforelser hamnar man osvikligt i samma miljo, som vi
tidigare kommit fram Lill, eller i stort sett 600-talet.?®

Det borde dirfor vara rimligt att man toge steget fullt ut och
giave den ildre gruppen av de gotliindska bildstenarna en mol-
svarande datering. Ma del uttryckligen betonas, alt nigot sidant

% En publikalion om dessa ytlerst intressanta figurframstillningar iir
under forberedande av prof. G. Behm-Blanke.
2 Jfr den sena daleringen av en bildsten frdn Havor, som férordas av

N. Abery i Uppsala higars datering, Fornviinnen 1947, s. 268.
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Fig. 8. Danielmotiv pd bdrsen f[rdn
Sutton Hoo, Suffolk, British Museum,
London. — Daniel motive on the purse
from Sutton Hoo,

forsok inte skall goras i foreliggande fall. De av den lidigare
forskningen framférda argumenten ha fortfarande stor slagkraft
och fortjina ett allvarligt begrundade. Kanske ér det sa, att vi
inom forskningen rorande de gotliindska bildstenarna iinnu har
hunnit ett alltfor kort stycke av viigen for att kunna éverblicka
de storre sammanhangen. De bada forfaltlarna till denna arlikel
ir dirfor angeligna att betona, att hiir framlagda synpunkter
endast ir avsedda all ulgora ell alternativ, elt diskussionsinliigg
i en svar fraga.

Efter denna reservation kan det vara pa liden alt 6verblicka
del givna »alternativet» och dess innebord. Medan det dildre alter-
nativet hade fordelen alt kunna knyta an direkt till det senro-
merska materialet och till atskilligt som kunde uppfattas som

parallellfenomen i 400- och 500-talens nordiska smakonst, har vir

hiir ovan presenlerade losning ett fastare stilistiskt underlag, och
den synes diirjimte pa ett vida foljdriktigare siitt in den tidigare
inordna de olika foreteelserna i en alldeles bestiimd samtbida miljo.

Alla de exempel som vi i det foregiende kunnat anknyta till
hora hemma i den dildre kristna miljon i Viisteuropa. Dit hor de
insuliira handskrifterna, Danielséljorna o. s. v., och det ir yllersl
lockande att ordna in de ildre gotliindska bildstenarna i samma
sammanhang. Det forefaller niimligen inte vara endast tillféillig-
heternas spel att man fiven kan finna flamboyantbarder beslik-
tade med birden pa stenen frin Vallstena pa bl. a. kopliska grav-
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R admil

Fig. 9. Bdrdmotiv pd koptisk gravsten [rdn Luxor, Egypten, Staatl. Museen,
Berlin. — Border motive on a Coptic grave-stone from Luxor.

stenar, fig. 9.*7 Utan att hiir ge nigon mera ingiende teckning

av denna miljo, som ju for ovrigt dr vilkind kan det vara skil
alt hiir gora nagra papekanden.

Genom Klodvigs omviindelse till kristendomen ar 496 oppnades
som aldrig férr mojligheterna for ett allmiint kristnande av hela
Viisteuropa, och diir uppstod en intim kontakt inte blott med den
senromerska kulturen -— denna hade i verkligheten forefunnits
redan tidigare — utan dessulom med de 6stra medelhavslinderna,
med del kristna Bysanz, Syrien, Egypten och Orienlen. Det exisle-
rade en livlig trafik i kyrkans hiign och ett dmsesidiglt utbyle ej
blott av varor utan iven av andliga erfarenheler. Den krislna
viisterliindska kulturen var i sitl vardande. Men givandet var om-
sesidigt, vilkel inte minst framgiar av den helige Columbas och
den iriska missionens banbrytande insats pa kontinenten fran och
med 500-talets slul. Under 600-talet viixer sig denna verksamhel
starkare [or atl sa smaningom avlosas av de engelska munkarnas
mission. Viirlden hade da falt uppleva den islamska religionens
begynnande framviixt, och med dennas erdvring av de kristna
kirnliinderna i oster kom en ny, hiftig vig av ostkristen kultur
ut over Viisteuropa i form av landsflyktiga kristna munkar och
lekmiin.

Det vore foga underligt om inte i all denna skytteltrafik den
kristna kulturen skulle fa mianga likarlade drag i Medelhavs-
linderna, i Frankrike, i England, pa Irland o. s. v., och den mo-
dernare forskningen har dven begynt att bringa storre klarhet i
detta,

Jir not 10.
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Men inte heller de nordiska linderna lago helt utanfor det
kristna Viisterlandets inflytelsekrets. Tviirtom. En viildig importl
av olika slags konstprodukter, konsistilar och inhemskt konst-
hantverk vitllna om de niira anknyviningarna, och de gotliindska
bildstenarna skulle salunda i detla avseende inte behiva slia som

nigra isolerade foreteelser.=®

3 Jfr hirtill W, Halmquist, Ryltaren fran Mdjbro, Fornviinnen 1925, s.

SUMMARY

B. Arrhenius and W. Holmgquist: A Picture Stone Reviewed.

A picture stone from Vallstena in Golland has, after washing and renewed
colouring, shown up a number of figures that are divergenl from the
earlier i|||ri']il'r[:||il|11 of them, as |'|'t-\.llllt'li by |.E11l1l|\|\|. In ]l:ll'lil'!li:ll' is this
true of the two upper spandrel figures, which now are horsemen instead
of fabulous animals. They closely resemble the rider figures on a stone from
Martebo, and one can without hesitancy include in the same category a stone
from Hablingbo, even if the latler, in its presenl edilion, only shows two
horse figures, Even in that one, it would seem lo be a question of riders,
and thus three of the finest of the Golland picture stones, belonging to the
older group, have figures of a similar characler. Thev are also in other
respecls so allied in nature, that to the writers they are regarded as con-
stituting the work of a well-defined master, This anonymous masler is named
Quasi-Classicus by the writers.

As a new alternalive to the stylistic and chronological assigning of the
picture stone from Vallenstena to ils proper place, and in connection with
it, the whole older group of the Gotland Ili"lllrl' stones, attention is called
to the many stylistic agreements with late Celltic art in the British Isles.
Flamboyant motives, inlerspersed Iriangles, trifoliale shapes, ele., are pointed
out as characteristic details they have in common, But in particular it is the
large and small whorled rosettes, which in a decisive manner show the
common affinity.

With regard to the figure molives, parallel material is poorer, bul the
represenlalion on a newly found stone from Smiss in Niir parish still has
a likeness to, among other things, the Daniel representation on the purse
from Sultton Hoo, a likeness it is impossible not to recognize.

The new alternative implies that the older group of Gotland picture
stones gains a linking up with, not only the insular Cellic malerial; in

this same way they are also brought inlo conlact wilh the whole Early
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Christian art of Western ]'..'Iil='l'|'|', and they no longer stand as isolaled

rations on the

phenomena, A weave of threads uniled the Christian congre
British Isles wilh France, Spain, Swilzerland, Italy and the Christian
ancesiral countries in the Eastern Medilerranean area. As manifestations
of this one may consider the Irish monk Columba's monastery in Bobbio in
Northern Italy, and the archiepiscopate of Theodorus of Tarsus, in Canter
bury in England. In the field of art the lively conlact gained expression
in many common Irails, which in a certain degree was even refleclted in
heathen Germanic art, especially perceptible on the Continenl. The older
Gotland picture stones would thereby give a Scandinavian reflection of the
new spirit of the times, which within a short lime was to conquer the
whole Wesl.

The logical sequence of the new allernative should likewise imply a

re-arrangement of the older group of picture stones, shifting them, broadly,

from the 5lth lo the 7th century; but the writers do not wish, for the present,

to commil themselves on this point.




